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F_RESOLUCION 

Unitat tramitadora: Unitat Administració Serveis Generals  
AJT/7057/2025 LDAC  
Codi document: SGE19I07RS  
 
Assumpte: No admetre a tràmit, per extemporani, el recurs de reposició interposat contra el decret 
número 6674/2025 de la regidora delegada d'Activitats i Inspeccions, de data 11 d'agost de 2025, per 
mitjà del qual les desestimava la sol·licitud de pròrroga del termini per esmenar les deficiències 
pendents de resoldre de l'activitat ubicada al carrer Jaume I El Conqueridor, 18 planta baixa.  
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DECRET 
  
Antecedents 

I. En data 22 d’abril de 2025 es presenta al registre general de l’Ajuntament, una sol·licitud 
exposant les molèsties ocasionades per olors desagradables al carrer de Jaume I, el 
conqueridor, número 18, de Vic. 
 
Examinada l’activitat objecte de la denúncia per part de l’enginyer municipal i vist el seu 
informe tècnic; per decret del dia 15 de maig de 2025 es va requerir a la societat KYKEON 
ANALYTICS LTD, per tal que, en un termini màxim d’un mes, esmenés les deficiències 
detectades pel tècnic municipal i en presentés la documentació justificativa a aquest 
Ajuntament. 
 
II. El dia 13 de juny de 2025 l’interessat presenta documentació al registre general de 
l’Ajuntament. 
 
Examinada aquesta documentació per l’enginyer municipal i vist el seu informe tècnic, per 
decret de 06.07.2025 es va resoldre incorporar a l’expedient la documentació presentada el 
dia 13 de juny de 2025 i requerir a la societat KYKEON ANALYTICS LTD, per tal que, en un 
termini màxim d’UN MES, presenti la documentació que manca, d’acord amb l’informe emès 
pel tècnic municipal. 
Advertir a la societat KYKEON ANALYTICS LTD que, en cas d’incompliment, un cop esgotat el 
termini atorgat, aquest Ajuntament imposarà una multa coercitiva de CINC-CENTS EUROS 
(500 €), que podrà ser reiterada de forma periòdica fins que es compleixi el requeriment, de 
conformitat amb el que disposa l’art. 88 de la Llei 20/2009, del 4 de desembre, de prevenció 
i control ambiental de les activitats. 
Aquest decret es va notificar a la societat esmentada en data 08.07.2025. 
 

III. En data 29 de juliol de 2025 el senyor Xavier Escoda Solé, actuant en representació  
d’ESCODA I ASSOCIATS CONSULTORS TÈCNICS, S.L.U., i en la condició d’empresa contractada 
per  KYKEON ANALYTICS, L.T.D, a fi de realitzar la anàlisis de les ventilacions i l’origen de 
cadascuna, així com de la posada al dia de la maquinària que hi ha al laboratori de l’activitat 
ubicada al carrer Jaume I El Conqueridor, 18 planta baixa, de Vic presenta instància al 
registre general de l’Ajuntament sol·licitant una pròrroga de 3 mesos del termini concedit a 
KYKEON ANALYTICS LTD.  
 

AJUNTAMENT DE VIC - Decret

Data 22-10-2025
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Examinada aquesta documentació per l’enginyer municipal i vist el seu informe tècnic; per 
decret de data 11.08.2025 es va desestimar la sol·licitud de pròrroga del termini per 
esmenar les deficiències pendents de resoldre de l’activitat ubicada al carrer Jaume I El 
Conqueridor, 18 planta baixa, titularitat de la societat KYKEON ANALYTICS LTD, de 
conformitat amb l’informe emès per l’enginyer municipal. 
Alhora, es va recordar a la societat que el termini concedit per a justificar l’esmena de les 
deficiències requerides pel decret de data 06.07.2025 finalitza el dia 08.08.2025; i advertir-lo 
que, en cas d’incompliment, un cop esgotat el termini atorgat, aquest Ajuntament imposarà 
una multa coercitiva de CINC-CENTS EUROS (500 €), que podrà ser reiterada de forma 
periòdica fins que es compleixi el requeriment, de conformitat amb el que disposa l’art. 88 
de la Llei 20/2009, del 4 de desembre, de prevenció i control ambiental de les activitats. 
I es va ordenar que s’iniciïn els tràmits per a incoar un procediment sancionador a la societat 
KYKEON ANALYTICS LTD per la presumpta comissió d’una infracció lleu consistent en no 
comunicar a l'Administració competent les modificacions no substancials que poden afectar 
les condicions de l'autorització o les característiques o el funcionament de l'activitat.   
Aquest decret es va notificar a l’interessat en data 18.08.2025. 
 
IV. El dia 19.09.2025 el senyor Ángel Balmori Borrego, actuant en nom i representació de la 
societat mercantil Kykeon Analytics LTD presenta un escrit al registre general de 
l’Ajuntament formulant un recurs de reposició contra el decret de data 11 d’agost de 2025. 
Al recurs fa constar: 

- Que la societat esmentada va ser notificada, en data de 19 d’agost de 2025, del Decret 
número 6674/2025 de la regidora delegada d'Activitats i Inspeccions, de data 11 d'agost de 
2025, per mitjà del qual les desestimava la sol·licitud de pròrroga del termini per esmenar les 
deficiències pendents de resoldre de l’activitat ubicada al carrer Jaume I El Conqueridor, 18 
planta baixa, titularitat de la societat KYKEON ANALYTICS LTD.  

- Que en data de 25 d’agost de 2025 es presenta instància davant de l’Ajuntament de Vic, amb 
número de registre d’entrada 30233/2025, sol·licitant accés i còpia a l’expedient 
administratiu AJT/7057/2025 LDAC, a fi de poder exercir el seu dret de defensa.  

- I que no obstant l’anterior, aquesta part, a data de presentació d’aquest recurs de reposició, 
no ha tingut accés a l’expedient administratiu susdit el que la impossibilita de poder realitzar 
una adequada defensa.  

Fonamentat en les següents al·legacions: 
- Proactivitat de la part interessada 

- Justificació de les actuacions realitzades 

- Vulneració del dret de defensa 

- Suspensió 

I sol·licita: 
- Que es tingui per presentat aquest recurs potestatiu de reposició, en el degut temps i forma, 

davant l’Ajuntament de Vic.  
- Que es procedeixi a declarar l’ampliació del termini per a realitzar les esmenes esmenar les 

deficiències pendents de resoldre de l’activitat ubicada al carrer Jaume I El Conqueridor, 18 
planta baixa, atesos els vicis de nul•litat de ple dret (article 47.1 apartats A i E de la Llei 
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39/2015, d’1 d’octubre) i anul•labilitat de la resolució impugnada (article 48.1 de la Llei 
39/2015, d’1 d’octubre).  

- Que es procedeixi a suspendre l’executivitat de la resolució impugnada durant tota la via 
administrativa i fins al moment en què es pronunciï l’òrgan judicial sobre la mesura cautelar 
de suspensió, d’acord amb el que estableixen els articles 117, apartats 2 i 4, de la Llei 
39/2015, d’1 d’octubre  

  

 

Fonaments de dret 

 

Consultat l’expedient administratiu i el decret objecte de recurs, cal fer dues consideracions 
prèvies: 

- Primera: la data de notificació del decret objecte de recurs és el 18.08.2025 i no el 
19.08.2025 com s’exposa en l’escrit del recurs presentat. La societat interessada va 
accedir al contingut de la notificació del decret el dia 18.08.2025 a les 12:30 h; tenint 
en compte que l’art. 124 de la Llei 39/2015, de 1 d’octubre, del procediment 
administratiu comú de les administracions públiques disposa que el termini per 
interposar el recurs de reposició és d’un mes si l’acte és exprés, com és el cas, 
finalitzava el termini per a la seva interposició el dia 18.09.2025 

De conformitat amb l’art. 116.d) de l’esmentada llei 39/2015, en presentar-se el 

recurs el dia 19.09.2025 aquest és extemporani i s’ha d’inadmetre. 

- Segona: La còpia de l’expedient sol·licitada està en tràmit i s’adjuntarà íntegrament a 
l’interessat, que podrà comprovar que les notificacions practicades contenen la 
transcripció íntegra dels informes que consten a l’expedient i, per tant, l’interessat ja 
era plenament coneixedor del contingut de l’expedient. 

 
No obstant l’anterior, examinat l’escrit presentat l’enginyer municipal ha emès el següent 
informe: 
 
“Antecedents  

 
El dia 22 d’abril de 2025 es rep queixa d’un veí per les olors desagradables que emanen d’una 
activitat situada al c/ Jaume el Conqueridor, 18 1-1 de Vic. 
En data 27 de gener de 2023 la regidora delegada pren raó de la comunicació presentada per la 
societat KYKEON ANALYTICS LTD, pera l’exercici, d’una activitat dedicada laboratoris d’anàlisis 
clíniques, classificada en l’annex III, de la llei 20/2009 de 4 de desembre. 
El dia 9 de maig de 2025 es fa una visita d’inspecció a les instal·lacions de l’activitat. A la visita 
m’acompanya l’agent 1069 de la guàrdia urbana i per part de l’activitat hi ha 

 amb DNI 4288 . 
En data 15 de maig de 2025 la regidora delegada resol requerir a la societat KYKEON ANALYTICS LTD, 
que en el termini d’un mes, esmeni les deficiències detectades. 
El dia 16 de juny de 2025 el titular presenta documentació. 
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En data 6 de juliol de 2025 la regidora delegada resol incorporar a l’expedient la documentació 
presentada el dia 13 de juny de 2025 i requereix al titular, que en un mes, presenti la documentació 
que falta. 
En data 29 de juliol de 2025 el titular presenta sol·licitud de prorroga. 
En data 11 d’agost de 2025 la regidora delegada d’Activitats i inspeccions resol desestimar la 
sol·licitud de prorroga. 
En data 19 de setembre de 2025 el titular presenta al·legacions a la denegació de la prorroga. 
 
Base legal / Fonaments de dret i consideracions 

 

− Llei 20/2009, del 4 de desembre, de prevenció i control ambiental de les activitats. 
 

En les al·legacions presentades el titular en el primer punt exposa  i posar de manifest que: 
“l’ampliació sol·licitada té com a única finalitat que els serveis tècnics contractats per Kykeon 

Analytics LTD puguin realitzar correctament les funcions que els hi han estat encomanades.” També 
en el mateix punt primer el titular fa referència a l’article 68 quater de la llei 20/2009 de 4 de 
desembre per justificar la petició d’ampliació de termini. 
 
Primer, cal recordar que la primera notificació, rebuda el 26 de maig de 2025, ja requeria al titular 
l’esmena de les deficiències i la presentació de la documentació signada per tècnic competent. La 
sol·licitud d’ampliació, acompanyada de document tècnic, data de 29 de juliol de 2025, es formula 
dos mesos després d’aquesta notificació, període més que suficient per preparar i aportar la 
documentació requerida. 

En aquest mateix punt, el titular fa referència a l’article 68 quater de la Llei 20/2009, de 4 de 
desembre. Cal precisar que aquest precepte s’integra en el Títol VIII, Capítol I, relatiu al control de les 
activitats sotmeses a autorització, llicència ambiental o autorització substantiva, i per tant no és 
aplicable a les activitats subjectes al règim de comunicació prèvia previst a l’Annex III. L’extrapolació 
que es pretén fer d’aquest article és, doncs, jurídicament improcedent. 

A més, aquesta interpretació no pot deslligar-se del fet que el règim sancionador de la Llei 20/2009, 
en els seus articles 80, 81 i 82, tipifica com a infracció “no comunicar a l’Administració competent les 
modificacions efectuades en la instal·lació, sempre que no tinguin el caràcter de substancials”. Això 
implica que en cap cas es pot entendre que les activitats poden introduir modificacions sense 
comunicar-les prèviament a l’Administració competent, ni que la realització d’una inspecció pugui 
justificar un termini addicional per elaborar l’estudi tècnic dels canvis. 

Un dels principis bàsics del règim de comunicació prèvia i de la pròpia Llei 20/2009 és que les 
modificacions s’han de dur a terme sota supervisió tècnica des del moment de la seva execució. El fet 
que aquesta supervisió no s’hagi produït posa de manifest que la modificació no ha estat 
degudament projectada. Si s’hagués planificat correctament, la documentació tècnica hauria estat 
disponible i s’hauria pogut presentar de manera immediata, complint així amb el principi de 
prevenció que inspira la norma. 

En el punt segon, el titular argumenta que l’activitat està classificada a l’Annex III, sotmesa al règim 
de comunicació, el qual qualifica com el menys restrictiu i intervencionista, i considera paradoxal que 
se li apliquin mesures més estrictes que a activitats amb llicència o autorització ambiental. Per 
reforçar aquesta tesi, cita l’article 59.1.d de la Llei 20/2009, segons el qual “les modificacions no 
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substancials de les activitats dels annexos I.1, I.2 i II que no tinguin conseqüències per a les persones 

ni per al medi ambient han de figurar en les actes de controls periòdics”. 

Aquest argument no pot prosperar per dues raons fonamentals: 

• En primer lloc, el titular no pot determinar unilateralment si la modificació té o no 
conseqüències per al medi ambient o per a les persones sense disposar de la corresponent 
avaluació tècnica. Precisament, la inspecció es va motivar per queixes relatives a olors i 
sorolls, indicis que apunten a una possible afectació ambiental i/o de salut per les persones. 

• En segon lloc, el règim de comunicació prèvia exigeix que abans de l’inici o modificació de 
l’activitat es presenti la documentació tècnica i la certificació favorable d’un tècnic 
competent, garantint així el compliment dels requisits ambientals. Aquest requisit és 
essencial per assegurar el principi de prevenció i no pot ser substituït per una regularització 
posterior. 

 

Conclusions 

 

En virtut de les consideracions exposades, no es poden estimar les al·legacions presentades pel 
titular. El règim de comunicació prèvia imposa l’obligació que qualsevol modificació es dugui a terme 
sota supervisió tècnica i amb la documentació acreditativa corresponent abans de la seva execució. 
El fet que aquesta documentació no s’hagi aportat dins el termini establert posa de manifest que la 
modificació no ha estat degudament projectada ni comunicada, incomplint així un dels principis 
essencials de la Llei 20/2009: el principi de prevenció. 

Cal recordar que els articles 80, 81 i 82 de la mateixa norma tipifiquen com a infracció el fet de no 
comunicar a l’Administració competent les modificacions efectuades en la instal·lació, encara que no 
tinguin caràcter substancial. Aquesta obligació és imperativa i no pot ser substituïda per una 
regularització posterior ni per la simple al·legació que la modificació no té conseqüències per al medi 
ambient o per a les persones, ja que aquesta valoració no pot ser efectuada pel titular sense el 
corresponent informe tècnic. 

A més, la inspecció que va motivar aquest procediment es va originar arran de queixes per olors i 
sorolls, indicis que apunten a una possible afectació ambiental. En aplicació del principi de prevenció, 
resulta inadmissible que el titular determini unilateralment la innocuïtat de la modificació sense la 
preceptiva supervisió tècnica i sense la comunicació prèvia establerta per la normativa. 

Per tot això, les al·legacions formulades no poden ser acceptades i es manté la necessitat de complir 
íntegrament amb els requeriments establerts en la notificació inicial.” 

 

Atès que el recurs s’ha interposat fora de termini, no concorre entrar a valorar la suspensió 
de l’execució de l’acte impugnat sol·licitada per l’interessat. 

 

Vist que l’Alcalde és competent per resoldre el recurs de reposició atès que, de conformitat 
amb el que disposa l’art. 9.2.c) de la Llei 40/15, d’1 d’octubre, del règim jurídic del sector 
públic, la resolució de recursos no pot ser objecte de delegació.   
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I vist l’informe proposta emès en compliment del que disposen els arts. 172.1 i 175 del Reial 
Decret 2568/1986, de 28 de novembre, pel qual s’aprova el Reglament d’organització, 
funcionament i règim jurídic de les entitats locals. 
 
Per tot això, RESOLC: 
 
PRIMER. No admetre a tràmit, per extemporani, el recurs de reposició interposat per 
KYKEON ANALYTICS, L.T.D contra el decret número 6674/2025 de la regidora delegada 
d'Activitats i Inspeccions, de data 11 d'agost de 2025, per mitjà del qual les desestimava la 
sol·licitud de pròrroga del termini per esmenar les deficiències pendents de resoldre de 
l’activitat ubicada al carrer Jaume I El Conqueridor, 18 planta baixa. 
 
SEGON. Notificar aquest decret a la persona interessada, tot recordant-li que el termini 
concedit per a justificar l’esmena de les deficiències requerides pel decret de data 
06.07.2025 finalitza el dia 08.08.2025; i advertir-lo que, en cas d’incompliment, un cop 
esgotat el termini atorgat, aquest Ajuntament imposarà una multa coercitiva de CINC-CENTS 
EUROS (500 €), que podrà ser reiterada de forma periòdica fins que es compleixi el 
requeriment, de conformitat amb el que disposa l’art. 88 de la Llei 20/2009, del 4 de 
desembre, de prevenció i control ambiental de les activitats. 
    
 
Ho mana i signa l’alcalde, en la data i hora que consta a la signatura, i en dona fe la 
secretària. 
 

F_GRPFIRMA_ALCALDE F_FIRMA_2 

 Firmat electrònicament per:
L'alcalde
Albert Castells Vilalta
22-10-2025 13:12

Firmat electrònicament per:
La secretària
Montserrat Freixa Costa
22-10-2025 15:48


